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Kirjallinen varoitus

Paatos, johon haetaan oikaisua

Maakunta-arkiston johtajan paatts 20.10.2008, jolla toimistosihteeri A:lle on
annettu virkamieslain 24 8:n mukainen kirjallinen varoitus.

Varoituksen perusteet

A on kayttaytynyt epaasiallisesti maakunta-arkiston johtajaa kohtaan.

Oikaisuvaatimus:

A:lle annettu kirjallinen varoitus on kumottava.

A kiistda missaan vaiheessa kayttaytyneensa asiattomasti esimiestaan eli
maakunta-arkiston johtajaa kohtaan. A oli helmikuussa 2008 pidetyssa kah-
denkeskisessé palaverissa tiedustellut johtajalta, katsooko tdméa olevansa
tyokykyinen. Syyna tiedusteluun oli ollut johtajan tyoskentely tyopaikalla 1aa-
karin hanelle maarddman sairasloman aikana. A ei tarkoittanut kysymysta
millaan tavalla loukkaavasti. Han kiistda myos olleensa millaan tavalla asia-
ton kuulemistilaisuudessa.

Nyt kyseessa oleva teko on kokonaisuudessaan ollut vahéinen. Lisaksi osa
tapahtumista, joiden perusteella varoitus on annettu, ovat tapahtuneet jo hel-
mikuussa 2008. A on saanut ilmoituksen kirjallisen varoituksen antamisesta
vasta 9.7.2008, mita ei voida pitd& kohtuullisena aikana ja varoitus on siten
annettu liian myohaan.

Varoitus liittyy tulehtuneeseen tilanteeseen tydpaikalla.
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Vastine:

A on kayttaytynyt 30.6.2008 ylitarkastaja, tydsuojeluvaltuutettu B:n ja ylitar-
kastaja C:n lasna ollessa epéaasiallisesti maakunta-arkiston johtajaa kohtaan.
Tapahtumien kulku ilmenee kirjallista varoitusta koskevasta ilmoituksesta. A
vaitti todistajien lasné ollessa maakunta-arkiston johtajan olevan tyokyvyton.
A:lla ei voi olla tietoa maakunta-arkiston johtajan sairaslomista tai siitd, kuka
ne on maarannyt. Maakunta-arkiston johtajan terveydentila tai sen arviointi ei
kuulu millaan tavoin A:lle.

A:n kaytds maakunta-arkiston johtajaa kohtaan on ollut jo aiemmin epaasial-
lista. Koska A kayttaytyi 30.6.2008 pidetyssa kuulemistilaisuudessa epéasial-
lisesti myds ylitarkastaja C:ta kohtaan, joka 1.5. - 31.7.2008 toimi maakunta-
arkiston johtajan sijaisena, ei maakunta-arkiston johtaja voinut antaa hanelle
varoitusta ennen kuin ylitarkastaja E oli palannut t6ihin, koska kirjallinen va-
roitus tulee antaa kahden todistajan lasna ollessa. Maakunta-arkiston johtajan
ja toimistosihteeri A:n lomien vuoksi kirjallinen varoitus voitiin antaa vasta
20.10.2008.

Vastaselitys:

A katsoo, ettei maakunta-arkiston johtajan antamassa vastineessa esitetty ta-
pahtumankulku pida paikkaansa. Maakunta-arkiston johtaja oli itse kertonut
sairaslomastaan henkilokunnalle 28.1.2008 pidetyssa palaverissa. A kiistaa
muutenkaan kayttaytyneensa epéasiallisesti maakunta-arkiston johtajaa koh-
taan.

A:lla on takanaan pitka ja kunniakas virkamiesura, eika vaitettyja kaytdson-
gelmia ole esiintynyt aikaisempien maakunta-arkiston johtajien kanssa. On
selvaa, ettd maakunta-arkiston johtaja ei kykene objektiivisesti arvioimaan A:n
kaytosta, taikka hanen ty6taan ja nyt annettu varoitus on seurausta ainoas-
taan tulehtuneista valeista.

A:n asiamies on ollut my6s henkilokohtaisesti paikalla kaytdessa neuvotteluja
tyOpaikalla vallitsevasta tilanteesta ja naissa neuvotteluissa maakunta-
arkiston johtaja toi toistuvasti esiin sen, etta hanen kaytoksessaan ei missaan
vaiheessa ole ollut mitddn moitittavaa, vaan kaikki ongelmat johtuvat vain ja
ainoastaan A:sta. Yleisen elamankokemuksen perusteella voidaan todeta, et-
ta kahden henkilon tulehtuneissa valeissa ei voi olla kyse vain toisen moititta-
vasta toiminnasta, vaan syyta yleensa 16ytyy molemmista.

Maakunta-arkiston johtajan antamaa selvitysta siitd, miksi A:lle on annettu va-
roitus vasta noin nelja kuukautta tapahtumien jalkeen, ei voida pitaa riittava-
na.

Virkamieslautakunnan ratkaisu

Perustelut

Sovellettavat sdannokset




Virkamiehen on valtion virkamieslain 14 8:n mukaan suoritettava tehtavansa
asianmukaisesti ja viivytyksetta. Hanen on noudatettava tyonjohto- ja valvon-
tamaarayksia. Virkamiehen on kayttaydyttava asemansa ja tehtaviensa edel-
lyttamalla tavalla.

Virkamieslain 24 §:n mukaan virkamiehelle, joka toimii vastoin virkavelvolli-
suuksiaan tai laiminly6 niita, voidaan antaa kirjallinen varoitus.

Esitetty selvitys

Maakunta-arkiston johtajan 9.7.2008 paivaamassa kirjallista varoitusta koske-
vassa ilmoituksessa, jolla A:lle on varattu tilaisuus tulla kuulluksi asiassa, on
todettu tapahtumien kulusta seuraavaa:

Ata kuultiin epaasiallisesta kayttaytymisesta ylitarkastaja C:t& kohtaan
30.6.2008. Kuulemistilaisuuteen osallistuivat A:n ja maakunta-arkiston johta-
jan liséksi ylitarkastaja C seka tyosuojeluvaltuutettu, ylitarkastaja B. Myo-
hemmin tilaisuuteen osallistui my6s toimistosihteeri D. A:n kayttaytyminen
maakunta-arkiston johtajaa kohtaan tilaisuudessa oli erittdin epaasiallista. A
huusi maakunta-arkiston johtajalle ja esitti hanta kohtaan henkil6kohtaisia
syytteita. A totesi muun muassa maakunta-arkiston johtajan olevan tyokyvy-
ton, ja ettei tiedd, kuinka monta aitia maakunta-arkiston johtajalla on. Lisaksi
A vaitti maakunta-arkiston johtajan savustavan hanta ulos ja totesi, etta fus-
kaaminen maakunta-arkistossa jatkuu. A totesi, ettei h&nen tarvitse kertoa
maakunta-arkiston johtajalle mitdéan saman aamun tapahtumista ylitarkastaja
C:n kanssa.

A on kiistanyt kayttaytyneensa milladn tavoin epéaasiallisesti kyseisessa tilai-
suudessa ja on kiistanyt myds maakunta-arkiston johtajan esittaman tapahtu-
mainkulun.

Oikeudellinen arviointi

Maakunta-arkiston johtajan esittdman selvityksen mukaan A on 30.6.2008 pi-
detyssa kuulemistilaisuudessa kayttaytynyt epaasiallisesti hanta kohtaan.
Maakunta-arkiston johtaja on ryhtynyt valmistelemaan varoituksen antamista
9.7.2008 toimittamalla A:lle asiaa koskevan ilmoituksen, jolla A:lle on varattu
tilaisuus tulla asiassa kuulluksi. Maakunta-arkiston johtaja on siten ryhtynyt
toimenpiteisiin varoituksen antamiseksi kohtuullisessa ajassa siita, kun varoi-
tuksen peruste on tullut h&nen tietoonsa. Nain ollen silla seikalla, etta kirjalli-
nen varoitus on vuosilomista johtuen annettu vasta 20.10.2008, ei ole merki-
tysta asiassa.

Maakunta-arkiston johtajan esittdman selvityksen mukaan A on kayttaytynyt
hantd kohtaan epaasiallisesti edella kuvatulla tavalla muun muassa huuta-
malla ja vaittamalla hanen olevan tydkyvyton. A on kuitenkin itse kiistanyt ta-
pahtuman kuvauksen ja sen, ettd han olisi millaan tavalla kayttaytynyt tilan-
teessa epaasiallisesti. Kun A:n kayttaytymisesta ei ole maakunta-arkiston joh-
tajan ja A:n vastakkaisten kasitysten lisaksi esitetty muuta selvitysta, ei A:n
virkavelvollisuuksien vastaisesta toiminnasta ole esitetty riittavaa selvitysta.
Nain ollen perusteita kirjallisen varoituksen antamiselle ei ole.



Paatos

Virkamieslautakunta hyvaksyy oikaisuvaatimuksen ja kumoaa Maakunta-
arkiston johtajan 20.10.2008 tekeman paatoksen.

Sovelletut oikeusohjeet

Valtion virkamieslaki 14 § ja 24 §

Muutoksenhaku

Valitusoikeus korkeimpaan hallinto-oikeuteen liitteené.

Puheenjohtaja Heikki Jukarainen

Esittelija Elina Ranz

Virkamieslautakunnan paatds oli yksimielinen ja siihen osallistuivat puheen-
johtaja Jukarainen ja jasenet Kulla, Paanetoja, Aijala, Isoméaki, Komulainen,
M. Nieminen ja Sipilainen sekéa varajasen Kerkela.



